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	1.
	Հայտի ռազմավարական մասում ամբողջովին չեն ներկայացված ՀՀ արդարադատության նախարարության (այսուհետ՝ ԱՆ) վերաբերելի ռազմավարական ծրագրերից բխող նպատակների ու միջազգային փաստաթղթղերով ստանձնած հանձնառությունների կատարմանն ուղղված նպատակները, պարտավորությունները (տես կից առաջարկ-դիտողությունը):

	1057-11001
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Հստակ ձևակերպված չէ խնդիրը:
	10.04.2025


	2.
	Ըստ այդմ ԱՆ բյուջետային ծրագրերի վերջնական  արդյունքի նկարագրերը կարիք ունեն շտկման, ԱՆ բյուջետային ծրագրերի ոչ ֆինանսական ցուցանիշները կարիք ունեն լրամշակման:
	1057-11001
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Հստակ ձևակերպված չէ խնդիրը:
	10.04.2025


	3. 
	Հայտում չեն նախատեսվել «Կոռուպցիայի դեմ» ՄԱԿ-ի կոնվենցիայով ԱՆ վերաբերելի դրույթների մասով քաղաքականության միջոցառումներ (այսւոհետ՝ ՔՄ): Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքային ու ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Ընդունելի չէ, քանի որ Կոնվենցիան շատ ընդարձակ հարցերի շրջանակի է անադրադառնում, իսկ առաջարկությունը հստակ միջոցառման չի անդրադառնում:

	10.04.2025


	4. 
	Հայտում չեն նախատեսվել ««Կոռուպցիայի դեմ» ՄԱԿ-ի կոնվենցիայի 46-րդ հոդվածի 13-րդ կետով նախատեսված կենտրոնական մարմին նշանակելու մասին» N 726-Ա որոշմանը համապատասխան ԱՆ՝ որպես նշանակվել է «Կոռուպցիայի դեմ» ՄԱԿ-ի կոնվենցիայի 46-րդ հոդվածի 13-րդ կետով նախատեսված կենտրոնական մարմնին վերաբերելի դատական վարույթի ընթացքում և օրինական ուժի մեջ մտած դատավճիռների կատարմանն առնչվող գործերով ՔՄ-ներ: Ըստ այդմ առաջարկվում է հայտերում լրացնել 4-րդ և 5-րդ կետերին վերաբերելի ՔՄ-ներ, վերջնական արդյունքի և ոչ ֆինանսական ցուցանիշներ:

	1057-11001
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Գտնում ենք, որ այս կետի համար առանձին տողի կարիք չկա, քանի որ ԱՆ-ն իր լիազորությունների շրջանակներում իրականացնում է այս գործառույթը:
	10.04.2025


	7.
	Հայտերում նշված է, որ ԱՆ-ն կարևորություն տալիս մարդու և քաղաքացու իրավունքների, հիմնական ազատությունների ապահովմանը, կոռուպցիոն երևույթների վերաբերյալ հասարակության մոտ համապատասխան իրավագիտակցության ձևավորմանը: Ըստ այդմ կարո՞ղ եք ասել, թե ի՞նչու է 2019 թ. համեմատ ՀՀ-ում կոռւպցիայի ընկալման համաթիվն անընդհատ ընկել և վերջին 3 տարիներին լճացել է և կազմել է 47 միավոր: Այդ միավորով այդ ցուցանիշի գծով ՀՀ-ն անընդհատ զիջում է իր դիրքերը և այժմ գտնվում է 63-64-րդ տեերում: Ասացեք, ԲԴԽ-ն ի՞նչպիսի ազդեցություն ունի այսպիսի լճացման գործընթացներում: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքային ու ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	1057-11001
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	 Չի ընդունվել 
ԹԻ զեկույցներում չի բացահայտվում հիմնական խնդիրը և տեղեկատվության հիմնական շրջանակը, որի հիման վրա տրվում է համապատասխան գնահատականը, ուստի համապատասխան ՔՄ մշակելու վերաբերյալ առաջարկը նպատակահարմար չէ:
	10.04.2025


	8.
	Հայտում չկա հատուկ ծրագիր՝ իր համապատասխան ՔՄ-ներով, վերջնական արդյունքի և ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով, ուղղված կոռուպցիայի դեմ պայքարին: Եւ դա այն դեպքում, երբ Ռազմավարությամբ ԱՆ համար նախատեսված են բազմաթիվ պարտավորություններ, իսկ 2019 թ. համեմատ ՀՀ-ում կոռւպցիայի ընկալման համաթիվն անընդհատ ընկել և վերջին 3 տարիներին լճացել է և կազմել է 47 միավոր: Այդ միավորով այդ ցուցանիշի գծով ՀՀ-ն անընդհատ զիջում է իր դիրքերը և այժմ գտնվում է 63-64-րդ տեերում: Ասացեք, ԲԴԽ-ն ի՞նչպիսի ազդեցություն ունի այսպիսի լճացման գործընթացներում: Հետևապես առաջարկում ենք մշակել և ներդնել Կոռուպցիայի դեմ պայքարի հատուկ նպատակային ծրագիր՝ համապատասխան ՔՄ-ներով, արդյունքային և ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Քանի որ, ներկայումս Հակակոռուպցիոն ռազմավարությամբ նախատեսված մի շարք գործողություններ, որոնք ենթադրում են ֆինանսավորում ներառված են բյուջեում, նմանատիպ գործողության սահմանման անհրաժեշտությունը բացակայում է:

	10.04.2025


	9.
	Հայտում թեև նշվում է կոռուպցիոն հանցագործությունների բացահայտման մեխանիզմների կատարելագործման ուղղությամբ ԱՆ քաղաքականություն հանձնառության մասին, այդուհանդերձ ոչ մի ՔՄ, արդյունքային և ոչ ֆինանսական ցուցանիշ չի նշված հայտում: Ըստ այդմ առաջարկվում է մշակել համապատասխան ՔՄ՝ վերջնական արդյունքի ու ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
ԱՆ-ն հակակոռուպցիոն ռազմավարության կոռուպցիայի հակազդման նպատակի ներքո նախատեսված գործողություններով չի հանդիսանում  հիմնական կատարող մարմին, առաջին կատարող հիմանականում հանդիսանում են իրավապահ մարմիններւ, ուստի գտնում ենք, որ կարիք չկա նմանատիպ միջոցառման նախատեսման:

	10.04.2025


	10.
	ԱՆ-ն ի՞նչպես է արձագանքում Ազդարիր, Հայտնիր և Բիզպաշտպան համակարգերի միջոցով կոռուպցիոն երևույթների մասին հաղորդումներին: Ի՛նչպես են այդ աշխատանքները ներկայացվում բյուջետային հայտերում: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքայինու ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
«Բիզպաշտպան», «Հայտնիր» հարթակները չեն վարվում ԱՆ կողմից, ուստի այդ մասով միջոցառում նախատեսելը նպատակահարմար չէ, ինչ վերաբերում է ազդարարման միասնական էլեկտրոնային հարթակին, ապա այն արդեն իսկ առաջարկվել է ներառել ՄԺԾԾ-ում:
	10.04.2025


	11.
	Հայտերում նշված է, որ ԱՆ-ն կարևորություն տալիս մարդու և քաղաքացու իրավունքների, հիմնական ազատությունների ապահովմանը, կոռուպցիոն երևույթների վերաբերյալ հասարակության մոտ համապատասխան իրավագիտակցության ձևավորմանը: Ըստ այդմ կարո՞ղ եք ասել, թե ի՞նչու է 2019 թ. համեմատ ՀՀ-ում կոռւպցիայի ընկալման համաթիվն անընդհատ ընկել և վերջին 3 տարիներին լճացել է և կազմել է 47 միավոր: Այդ միավորով այդ ցուցանիշի գծով ՀՀ-ն անընդհատ զիջում է իր դիրքերը և այժմ գտնվում է 63-64-րդ տեերում: Ասացեք, ԱՆ-ն ի՞նչպիսի ազդեցություն ունի այսպիսի լճացման գործընթացներում: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքային ու ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Առաջարկության բովանդակությունը պարզ չէ:
	

	12.
	Համաձայն «Կոռուպցիայի դեմ» ՄԱԿ-ի կոնվենցիայի իրավակարգավորումների Մասնակից պետությունը պետք է ստեղծեր կոռուպցիայի դեմ պայքարի համապատասխան մարմիններ, ինստիտուցիոնալ կառույցներ: Այդ կառույցներից մեկը ՀՀ վարչապետի աշխատակազմում Հակակոռուպցիոն քաղաքականության խորհուրդն է (այսուհետ՝ Խորհուրդ), ինչը ստեղծվել է ՀՀ վարչապետի 2019թ. հունիսի 24-ի թիվ 808-Ն որոշմամբ (https://www.gov.am/am/anticorruption-legislation/): Խորհրդի գործունեության կազմակերպատեխնիկական աշխատանքների իրականացումն ապահովում է ԱՆ: սակայն դրա աշխատանքում կան բազմաթիվ բացթողումներ: Ի՞նչու հայտում չի նշված Խորհրդի գործունեության մասին համապատասխն ՔՄ՝ արդյունքային և ոչ ֆինանսական ցուցանիշներով: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքային ու ոչ ֆինանսկան ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Քանի որ Հակակոռուպցիոն քաղաքականության խորհուրդը ըստ էության խորհրդատվական մարմին է, վերջինիս համար առանձին միջոցառում նախատեսելու անհրաժեշտությունը բացակայում է:
	10.04.2025


	13.
	Ի՞նչու բյուջետային ծրագրերում չկան ՔՀԿ-ների, ԶԼՄ-ների հետ համագործակցությանը վերաբերելի քաղաքականության միջոցառումներ: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել ՀՀ կառավարություն-քաղաքացիական հասարակություն կառուցողական համագործակցության մասին ռազմավարության մշակման աշխատանքներին:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել
Հակակոռուպցիոն  քաղաքականության ոլորտում իրականացվող միջոցառումների շրջանակներում արդյունավետ կերպով ապահովվում է քաղաքացիական հասարակության ներգրավվածությունը, ուստի գտնում ենք, որ նման միջոցառման անհրաժեշտությունը բացակայում է:
	10.04.2025


	14.
	Ի՞նչու չկան հակակոռուպցիոն մարմինների հետ միջոլորտային համագործակցության քաղաքականության միջոցառումներ: Օրինակի համար կարելի է նշել քաղաքականության միջոցառում ՀՀ իրավական ակտերի ազդեցության գնահատման, կոռուպցիոն ռիսկերի գնահատման, իրավական կոլիզիաների ու օրենսդրական կոռուպցիոն սողանցքների բացահայտման ու շտկմանն ուղղված, ԵՄ օրենսդրությանը հակակոռուպցիոն օրենսդրության մոտարկման փորձաքննությունների համատեղ անցկացման միջոցառումներ: Ըստ այդմ առաջարկում ենք ձեռնամուխ լինել համապատասխան ՔՄ մշակմանը՝ արդյունքային ու ոչ ֆինանսկան ցուցանիշներով:

	
	«Տնտեսական իրավունքների կենտրոն» ՀԿ
	04.07.2025

	Չի ընդունվել 
Հաշվի առնելով, որ դեռևս հակակոռուպցիոն փորձաքննության վերաբերյալ չկան համապատասխան օրենսդրական կառուցակարգեր, սույն միջոցառման նախատեսման անհրաժեշտությունը բացակայում է:

	10.04.2025


	15.
	Թեև հայտերում նշված են էլեկտորնային դատավարության համակարգի զարգացման ուղղությամբ ծրագրեր և ՔՄ, այդուհանդերձ դրանք ամբողջությամբ չեն արտահայտում իրական մարտահրավերների վերացնելուն ուղղված ջանքեր: Այսպես, քաղաքացիական դատավարության էլեկտրոնային համակարգի գործարկման ընթացքում քիչ չեն տարբեր տիպի թերությունները, որոնց ուղղությամբ չկան մշակված ՔՄ-ներ, ոչ ֆինանսական ցուցանիշներ: Նախ խնդրահարույց է այն հանգամանքը, որ գործող իրավակարգավորումներին համապատասխան այն ֆիզիկական անձինք, որոնք չունեն փաստաբաններ, իրավունք չունեն միանալու էլեկտրոնային դատավարության համակարգին: Այս պարագայում խոչընդոտվում է ՀՀ սահմանադրությամբ ֆիզիկական անձանց երաշխավորված օրենքի առջև հավասարության և խտրականության բացառման իրավունքների իրացումը, ինչի արդյունքում ՀՀ ֆիզիկական անձինք կրում են լուրջ նյութական և ոչ նյութական՝ բարոյական, վնասներ, որոնք ոչ ոք չի փոխհատուցում:
Այդ պարագայում որոշ դեպքերում դատական ծանուցումներն ուղարկվում են անթիվ անհամար օրինակներով (օրինակ ԵԴ2/8365/02/24 քաղաքացիական գործով ինձ են ուղարկվել հայցեր 4 օրինակով՝ 50-ական էջի վրա, ապացույցների բաշխման մասին դատարանի որոշում 48 օրինակով՝ 3 թերթի վրա): Եթե այդպես է բոլոր դատական գործերի պարագայում, ապա կարելի է եզրակացնել, որ դրա արդյունքում մսխվել են հսկայական բյուջետային միջոցներ:
Միաժամանակ նույն դատական գործով՝ ԵԴ2/8365/02/24, դատարանը պատասխանի ժամկետը չլրացած որոշում է կայացնում նախնական դատաքննության օր նշանակելու մասին այն դեպքում, երբ ՀՀ օրենսդրությամբ սահմանված կարգով պատասխանողը դատարանին ժամկետում ներկայացրել է միջնորդություն՝ պատասխանի ժամկետը երկարաձգելու վերաբերյալ, կապված առողջական խնդիրներով: Դատարանը մերժում է այդ միջնորդությունը հենց դատաքննության օր նշանակելու որոշման օրը, հիմնավորելով, որ ապացույցներ չեն ներկայացվել; Եւ դա այն դեպքում, երբ պատասխանողն իր միջնորդությանը կցել էր 20 էջից բաղկացած ապացույցներ իր առողջական վիճակի վատթարացման մասին:
Միաժամանակ լուրջ հիմնախնդիր է միևնույն հայցվորի կողմից ներկայացված նույնաբովանդակ մի քանի հայցերի ընդունումը դատարանների կողմից և ըստ այդմ մի քանի դատական գործերի վարումը միևնույն անձի նկատմամբ (օրինակ ԵԴ2/7718/02/24, ԵԴ2/7783/02/24, ԵԴ2/8365/02/24 գործերով նույն հայցվորի հայցերով դատական գործ է սկսվել միևնույն անձանց նկատմամբ): Ընդ որւմ, ԵԴ2/7783/02/24 գործով 2024թ. հոկտեմբերի 04-ի հայցադիմումը ընդունվել է վարույթի 16.10.2024, սակայն այդ մասին դատարանի որոշումը պատասխանողը ստացել է 20.02.2025 և առ այսօր դատաքննության օր չի նշանակվել:
Լուրջ հիմնախնդիր է մնում նաև հայցով պահանջվող խնդրի լուծման վաղեմության ժամկետի ավարտից հետո միայն դատաքննությունների նշանակամն արատավոր պրակտիկան:  Այսպես, ՎԴ/2875/05/24 գործով հայցադիմումը 2024թ.մարտի 18-ին մակագրվել է Ռոբերտ Վարդանի Մաքեյան, ով վերադարձրել է հայցը հայցվորին: Հայցվորը նոր հայցադիմում է ներկայացրել 2024թ. ապրիլի 9-ին, ինչը մակագրվել է դատավոր Ելենա Վարդգեսի Առաքելյանin: 2024թ. հոկտեմբերի 30-ին տեղի է ունեցել նախադատը, ինչը հետաձգվել է մինչև 2025թ. փետրվարի 19-ը: Դատաքննությունը նշանակված է 2025թ. ապրիլի 16-ին, այն դեպքում, երբ հայցով պահանջվող պահանջի կատարման ժամկետը լրացել է դեռևս 2024թ. դեկտեմբերի 31-ին:
Նույն կերպ ՎԴ/2519/05/24 գործով հայցադիմումը 2024թ.մարտի 11-ին մակագրվել է Դանիել Սամվելի Դանիելյանին, ով 2024թ. մարտի 19-ին վերադարձրել է հայցադիմումը՝ ուղղումներ կատարելու նպատակով: Հայցվորը նոր հայցադիմում է ներկայացրել 2024թ. ապրիլի 9-ին, ինչը կրկին մակագրվել է դատավոր Դանիել Սամվելի Դանիելյանին: Դատաքննությունը տեղի է ունեցել 2024թ. նոյեմբերի 6-ին և ընդունվել է որոշում վճիռը 2024թ. նոյեմբերի 25-ին: Սակայն չգիտես ինչու վճիռը չի հրապարակվել: Հայցվորի բազմաթիվ հարցադրումներին դատարանը որոշակի պատասխան չի տվել: Վերջապես 2025թ. փետրվարի 20-ին հայցվոր փոստով ստանում է դատարանի նոյեմբերի 27-ի որոշումը դատաքննությունը վերսկսելու մասին, ինչը նշանակվում մոտ 4 ամիս հետո՝ 202թ. ապրիլի 23-ին և դա այն դեպքում, երբ հայցով պահանջվող պահանջի կատարման ժամկետը լրացել է դեռևս 2024թ. դեկտեմբերի 31-ին:
Ելնելով վերոհիշյալից հարց է առաջանում, թե ՀՀ ԱՆ-ն որպես դատական վարույթի ընթացքում լիազորված կենտրոնական մարմին ի՞նչ եք կատարել այդ թերությունները վերացնելու ուղղությամբ:
Այսպիսի իրավիճակում առաջարկվում է հայտում նախատեսել համապատասխան ՔՄ, վերջնական արդյունքի և ոչ ֆինանսական ցուցանիշն եր, ուղղվախ ՀՀ ան որպես դատական վարույթի ընթացքում լիազորված կենտրոնական մարմնի գործառույթների կենսագործմանը:
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	Չի ընդունվել։
Առաջարկությունների 5-րդ կետում նշվել է, որ խնդրահարույց է այն հանգամանքը, որ գործող իրավակարգավորումներին համապատասխան այն ֆիզիկական անձինք, որոնք չունեն փաստաբաններ, իրավունք չունեն միանալու էլեկտրոնային դատավարության համակարգին: Այս պարագայում խոչընդոտվում է ՀՀ սահմանադրությամբ ֆիզիկական անձանց երաշխավորված օրենքի առջև հավասարության և խտրականության բացառման իրավունքների իրացումը, ինչի արդյունքում ՀՀ ֆիզիկական անձինք կրում են լուրջ նյութական և ոչ նյութական՝ բարոյական, վնասներ, որոնք ոչ ոք չի փոխհատուցում: Հարկ ենք համարում արձանագրել, որ նշված դիտարկումը չի համապատասխանում իրականությանը, քանի որ ՀՀ քաղաքացիական դատավարության օրենսգրքի 119․2 հոդվածի առաջին մասի 3-րդ կետի ա ենթակետի համաձայն՝ Համակարգն օգտագործող անձ է (են) համարվում` այն ֆիզիկական անձը, որը քաղաքացիական գործի շրջանակներում առնվազն մեկ անգամ Համակարգի միջոցով կատարել է որևէ գործողություն և հետագայում գործը քննող դատարանին տեղյակ չի պահել Համակարգից օգտվելու անհնարինության մասին։ 
Նշված դրույթը հնարավորություն է տալիս բոլոր ֆիզիկական անձանց, այդ թվում՝ փաստաբան չունեցող, օգտվել քաղաքացիական դատավարության էլեկտրոնային համակարգից։ 
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	16. 
	Բացարձակապես լավ չի աշխատում դատական տեղեկատվական համակարգը՝ Դատալեքսը: Դրանում ոչ միշտ են լրացվում դատական նիստերի օրերը, դրանց տեղափոխման մասին տեղեկատվությունը, ժամանակին չեն հրապարակվում վճիռները, շատ հաճախ չեն կատարվում անհրաժեշտ ծանուցումներ, դատաքննությունները նշանակվում, չեղարկվում և տեղափոխվում են հեռախոսային զանգերի միջոցով, որոնք խոչընդոտում են ՀՀ քաղաքացիների դատաքննական իրավունքներյի պատշաճ իրականացմանը, փաստաբանների սահուն աշխատանքի կազմակերպմանը, արդար դատաքննության սահմանադրական իրավունքի իրականացմանը: Այդ կապակցությամբ այդ համակարգի աշխատանքի արդյունավետությունը բոնւթագրող ոչ մի ՔՄ և որ ֆիանսական ցուցանիշ չի նախատեսված հայտում: Հետևապես առաջարկում ենք մշակել և ներդնել դատական տեղեկատվական համակարգի՝ Դատալեքսի, աշխատանքի արդյունավետությունը բնութագրող ՔՄ և ոչ ֆինանսական ցուցանիշներ:
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